Stanowisko
Wajta Gminy Celestynow

z dnia 07 marca 2025 .

W nawigzaniu do Stanowiska Zarzgdu Powiatu Otwockiego z dnia
26 lutego 2025r., bedacego odpowiedzig Powiatu na wniosek Wojta Gminy
Celestynéw skierowany do Powiatu w sprawie wystgpienia przez Powiat
o srodki z rezerwy budzetu Panstwa, ktdore umozliwityby realizacje budowy tunelu
na drodze powiatowej ul. Jankowskiego w Celestynowie, Gmina Celestynow
z ogromnym rozczarowaniem i zaskoczeniem przyjefa tezy zawarte w Waszym
Stanowisku.

Proba zdyskredytowania witadz Gminy i przerzucenia na nie odpowiedzialnosci
w sytuacji, kiedy to Gmina od lat walczy i probuje za Powiat rozwigzac¢ problem
Powiatu na drodze powiatowe] znajdujgce] sie w Gminie Celestynow
(ul. Jankowskiego) jest nie tylko nieelegancka, ale wrecz szokujgca.

Jedynym btedem Gminy jaki popetnita w powyzszej sprawie jest zaufanie Powiatowi,
a przede wszystkim przedstawicielom Zarzgdu Powiatu, z ktorymi prowadzone byty
rozmowy i zapewnienia, ze Powiatowi nie jest obojetny los Mieszkancow
Celestynowa, ze widzi narastajgcy problem na przejezdzie kolejowym w Celestynowie
i chce pomoc rozwigza¢ powyzszy problem, ze jest zainteresowany i chce wystgpic
z wnioskiem o $rodki z rezerwy budzetu Panstwa na powyzszg inwestycje. Jak sig
okazato finalnie wtadze Gminy tylko zwodzone byty wielokrotnymi deklaracjami, ze

o wszystkim zadecydujg radni powiatu na sesji Rady Powiatu (taka deklaracja
przedstawiana byta jeszcze w czasie spotkania w dniu 24 lutego 2025 r. osobiscie

przez Staroste).

Byty to czcze obietnice, zeby nie powiedzie¢ ktamstwa, bowiem Zarzad Powiatu juz
wtedy nie zamierzat realizowaé swoich deklaracji i obietnic — najlepszym dowodem
jest porzadek obrad Sesji Rady Powiatu datowany na dzien 21 lutego 2025r.
(bip.powiat-otwocki) oraz materiaty skierowane na sesje Rady, w ktérych nie znalazty
sie projekty uchwat w powyiszej sprawie, a co najwazniejsze projekt uchwaty
dotyczacej zmian w budzecie czym de facto Zarzad Powiatu zablokowat mozliwos¢
dokonania takich zmian na wniosek radnych. Tym samym wbrew deklaracjom Zarzad
Powiatu odebrat radnym powiatowym mozliwos¢ zajecia stanowiska w powyzszej
sprawie.



W zaistniate]  sytuacji  wszelkie  deklaracje i zapewnienia  Powiatu
o priorytetowym charakterze powyzszej inwestycji, o wadze tego przedsiewziecia
i korzysciach dla mieszkaricow Gminy i Powiatu jakie przyniesie stajg sie tylko czysta
frazeologia, ktéra w zderzeniu z faktami pokazuje tylko rzeczywisty stosunek wtadz
(Zarzadu) Powiatu do probleméw mieszkaricéw Celestynowa, a tym samym
do problemdéw duzej czesci mieszkaricéw powiatu otwockiego.

Rowniez zarzuty dotyczace zbyt pdinego dostarczenia czesci dokumentacji stajg sie
irracjonalne i nie majgce najmniejszego znaczenia, bowiem przedstawiciele Powiatu
doskonale wiedzieli, ze szereg dokumentéw, o ktdre wystapili w piSmie z dnia
7 stycznia 2025 r. musi zosta¢ opracowanych. To wszystko niestety trwa. A cze$c
z tych opracowan trzeba byto zaméwié na zewnatrz i przekazane zostaty 26 lutego
2025r. nie dlatego, ze wtadze Gminy ignoruja problem tylko dlatego, ze dokumenty
takie wptynety do Urzedu Gminy od firmy zewnetrznej dopiero w dniu 25 lutego 2025
r. czyli dzien wczesniej.

Wtadze Powiatu z pewnoscig zdaja sobie sprawe z tego ile czasu zabiera
przygotowanie dokumentéw tym bardziej, ze w zaciszu swoich biur przygotowywaty
zupetnie inny wniosek o $rodki z rezerwy budzetowej budzetu Paristwa, ktéry
W rzeczywistosci zamierzaty ztozyé. Wniosek o érodki na przebudowe ul. Kottataja
w Otwocku. Poniewaz o $rodki z rezerwy mozna ubiegac sie tylko na jeden wniosek,
to ten wtasnie wniosek zostat ztozony. O czym Zarzad Powiatu publicznie
nie informowat, prdébujac przerzuci¢ na Gming odpowiedzialno$¢ za nieztozenie
wniosku na tunel w Celestynowie.

Po raz kolejny wtadze powiatu pokazaty, ze znacznie blizsze s3 im problemy
komunikacyjne Otwocka, a nie pozostatych mieszkaricéw Powiatu.

Jak wynika ze Stanowiska Zarzadu Powiatu jedynym sposobem jaki widzi Powiat
na rozwigzanie problemu na swojej drodze powiatowej (ul. Jankowskiego) jest
przekazanie tej drogi Gminie wraz ze wszystkimi cigzacymi na tej nieruchomosci od
lat problemami i zabagnionym stanem formalno-prawnym oraz mglistymi
obietnicami pomocy. Jak wyglada ta pomoc moglismy sie przekonaé w ciggu ostatnich
lat — jak chociazby przy wydawaniu decyzji ZRID (na mocy ktérej Gmina zmuszona
bytaby do wyptaty kilkuset tysiecy zfotych odszkodowania za grunty w drodze
powiatowej na rzecz Powiatu) czy ostatnim wniosku o wystgpienie o srodki z rezerwy
budzetu Panstwa. '

Powiat od lat nie moze uporzadkowa¢ kwestii prawnych dotyczacych pasa drogowego
ul. Jankowskiego. Zamiast podejmowa¢ dziatania zmierzajace do uregulowania spraw
formalnych wcigz usituje  wszystkich przekona¢, iz mozina przeciez przejaé
nieruchomos¢ z wadami prawnymi.



Tak mozna, ale kto nabywa nieruchomos¢, ktéra w znacznym stopniu jest zagrodzona
i nie ma do niej dostepu. A dokumentacji na jakiej podstawie sie to stato Powiat albo
nie ma, albo nie chce przedstawi¢. Kto rozsgdny przejmie nieruchomosé
ze Swiadomoscig, ze bedzie musiat toczy¢ wieloletnie procesy o dostep do znacznej
czesci nieruchomosci. Kazdy kto nabywa nieruchomosé chce mie¢ dostep i mozliwosé
korzystania z catosci, za ktdrg bierze odpowiedzialnosc.

Powiat swojg postawg pokazuje, ze nie jest zainteresowany rozwigzaniem problemu
mieszkancow, a jedynie chce zepchng¢ ten problem na barki Gminy wykorzystujgc
fakt, ze Gmina dziatajagc w interesie mieszkancow podjeta dziatania, aby za Powiat
rozwigzac ten problem i zadba¢ o bezpieczenstwo mieszkancow.

Mimo wszystko caty czas trzeba jednak pamictaé, ze sprawa bezkolizyjnego przejazdu
przez tory w Celestynowie to przede wszystkim problem Powiatu i to na Powiecie
spoczywa obowigzek rozwigzania tego problemu bez wzgledu na to jak bardzo Powiat
od tego problemu bedzie uciekat i jak bardzo bedzie sie od niego dystansowat.

Obecnie Zarzad Powiatu sktadajgcy sie z koalicji PiS, NWD i Koalicji dla Przysztosci
w wypowiedziach swoich przedstawicieli przerzuca odpowiedzialnosc za to, ze tunel
nie zostat wybudowany w catosci ze srodkéw kolejowych na wtadze Gminy
Celestynow zapominajgc jednoczesnie, ze to przedstawiciel PiS-u byt wiodarzem
Gminy w okresie kiedy taka mozliwoéc zaistniata i to wfasnie za sprawa
przedstawiciela PiS obecnie Gmina znajduje sie w takiej sytuacji, ze zmuszona jest
wytozy¢ duze $rodki finansowe, aby ten problem rozwigza¢. Tym bardziej w obliczu
moralnej odpowiedzialnosci za taki stan rzeczy dziwi postawa dziataczy PiS w obecnej
sytuacji.

Reasumujac, apeluje o opamietanie i zaprzestanie utrudniania Gminie
realizacji tej inwestycji. Apeluje rowniez o uczciwe | konstruktywne rozmowy oraz
realne finansowe wsparcie tej inwestycji przez Powiat na poziomie nie mniejszym niz
blisko 11 milionowy wktfad ze strony Gminy. Dopiero wtedy deklaracje Powiatu bedg

miaty potwierdzenie w rzeczywistosci.




